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Rozpziar 1

POJECIE PRAWA KARNEGO
|

1.1. SPOLECZNE NORMY POSTEPOWANIA

Zycie kazdego cztowieka jest zwiazane z funkcjonowaniem w spoteczenistwie.
Czlowiek nie moze egzystowac samotnie. Pozostaje zawsze w relacjach z in-
nymi ludZmi. Te relacje wymagaja akceptacji norm, czyli wzorcéw po-
stepowania zapewniajacych bezpieczne wspélzycie poszczegélnych — uwarunkowania
czlonkéw spolecznosci. Cywilizacja polega na wypracowaniu takich — cywilizacyjne
norm i stworzeniu systeméw kontrolnych zapewniajacych ich prze- i kulturowe
strzeganie. Polega takze na reagowaniu w wypadkach naruszenia re-

gul postepowania. W zorganizowanym spoleczenstwie funkcjonuje wiele
systemé6w kontroli postepowania. Najwazniejsza funkcje spelniaja normy
moralne pozwalajace na odréznienie dobra od zta. Umiejetnos$¢ takiego roz-
réznienia wymaga przyswojenia sobie systemu wartosci. Dzieje si¢ to w pro-
cesie socjalizacji kazdej osoby. Czynnikiem sktaniajacym do przestrzegania
norm postepowania akceptowanych przez spolecznos¢ jest przede wszyst-

kim poczucie wlasnej godnosci cztowieka — przyrodzonej i niezbywalnej. Czlo-
wiek swiadomy swojej godnosci bedzie sie staral postepowad przyzwoicie,

a wiec przestrzega¢ norm obowigzujacych w relacjach miedzyludzkich. Be-

dzie dazyt do potwierdzenia swojej ludzkiej godnosci przez innych czlonkéw
spofecznosci. Stad tak waznym czynnikiem zabezpieczajacym przestrzega-

nie norm postepowania jest opinia rodowiska. Najczesciej spoteczny system
kontroli, a takze zwiazane z poczuciem godno$ci wlasne sumienie wystar-
czaja do tego, by cztowiek zachowywal sie przyzwoicie, przestrzegajac norm
wspolzycia spolecznego. W wielu wypadkach jednak, szczegdlnie gdy po-
czucie wlasnej godnosci jest zbyt stabe, gdy czlowiek przebywa w srodowi-

sku, ktére takze nie akceptuje ogélnie przyjetych norm postepowania, ko-
nieczne jest reagowanie w sytuacji naruszenia przez niego normy postepowania.
Reakcje te moga sie sprowadza¢ do stosowania srodkéw o charakterze edu-
kacyjnym, wzmacniajacym $wiadomosé potrzeby przestrzegania norm
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wspotzycia spotecznego. Taki charakter bedzie miato zwrdcenie uwagi przez
policjanta osobie, ktéra przeszla przez jezdnie w miejscu niedozwolonym.
W sytuacji powazniejszych naruszen konieczna jest adekwatna reakcja, be-
daca w stanie wymusi¢ przestrzeganie norm postepowania. Przy niebez-
piecznym przekroczeniu przez kierowce predkosci policjant powinien nato-
zy¢ mandat stanowigcy dolegliwo$¢ ekonomiczng dla osoby ukaranej.

1.2. DEFINICJA PRAWA KARNEGO

Stosowanie przez wladze przymusu wobec jednostki poddanej tej wladzy
moze przybrac rézna postaé. Panstwo moze uzy¢ srodkéw prawnych zmu-
szajacych obywatela do wykonania obowigzkéw wobec panistwa lub
stosowanie przymusu  innego obywatela za pomoca np. egzekucji w postepowaniu admi-
wobec jednostki  nistracyjnym lub w postepowaniu cywilnym. Egzekucja ma dopro-
wadzi¢ do przywrécenia stanu zgodnego z porzadkiem prawnym.
Ochrona obowiazujacego porzadku prawnego wymaga tez reakcji maja-
cych powstrzymac adresatéw norm prawnych przed podejmowaniem za-
chowan naruszajgcych nakazy lub zakazy zawarte w tych normach. Normy
prawne maja motywowac adresatow norm do podejmowania zachowan zgod-
nych z norma. Motywacja ta jest silniejsza, jezeli w wypadku niepodpo-
rzadkowania sie normie jej adresata spotka dolegliwo$¢. Paristwo wobec
0s6b lub innych podmiotéw naruszajacych prawo stosuje system
system represji  represji. Stosowanie represji jest zawsze wkroczeniem w podstawowe
wolnosci i prawa podmiotéw poddawanych represji. W panstwie pra-
worzadnym, w ktérym wladza panistwowa moze dziata¢ tylko na podsta-
wie prawa i w jego granicach (art. 7 Konstytucji RP), warunki stosowania
prawa represyjnego muszg by¢ $cisle okreslone i zgodne z zasadami kon-
stytucyjnymi chroniagcymi wolno$ci i prawa czlowieka i obywatela.
Najbardziej drastyczne represje, jakimi dysponuje zorganizowane
w panstwo spoleczenistwo, sg zawarte w prawie karnym. Ta dziedzina
prawa przewidziana w niej reakcja na naruszenie normy postepowania
znacznie intensywniej wkracza w sfere wolnosci i praw czlowieka w po-
réwnaniu z innymi srodkami, ktérymi dysponuje panstwo.
Prawo karne definiujemy jako dziedzine¢ prawa stanowionego
definicja ~ przez powotana do tego wladze panistwowa, ktora okresla, jakie zacho-
wania naruszajace normy postepowania zostaja uznane za czyny ka-
ralne, jakie sa zasady pociagania sprawcow takich czynéw do odpowiedzial-
noéci karnej i jakie kary lub inne §rodki maja by¢ stosowane wobec sprawcow
czynéw karalnych.
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Z powyzszej definicji wynika, ze prawo karne, jako dziedzina prawa sta-
nowionego przez odpowiednig wladze, musi mie¢ legitymacje w zasadach
i regutach konstytucyjnych. Szczegdlnie tak uzasadniona legityma-
Cja jest wazna dla tej dziedziny prawa, gdyz wkracza ona swoimi legitymacja
reakcjami w sfere konstytucyjnie chronionych wolnoséci i praw jed-  w zasadach i regutach
nostki, ograniczajac je w zasadniczy spos6b. Konieczne jest wiec  konstytucyjnych
upowaznienie konstytucyjne dla takiej ingerencji. Jego brak powinien
prowadzi¢ do dyskwalifikacji normy prawnej przez odpowiedni organ
kontroli zgodno$ci uchwalanych norm z Konstytucja (w Polsce — Trybu-
nal Konstytucyjny).
Nie zalicza si¢ do prawa karnego tych systeméw normatywnych, ktére
przewiduja sankcje, ktére nie sa ustanawiane przez konstytucyjnie okre-
Slone, uprawnione do stanowienia prawa organy panstwa. Nie zaliczamy
wiec do prawa karnego norm stanowionych przez réznego rodzaju orga-
nizacje, majace przeciwdziata¢ naruszeniu regut postepowania wymaga-
nych w danej organizacji (statuty, regulaminy).
Prawo karne, okreslajac katalog zachowan zabronionych pod grozba
kary, musi mie¢ na uwadze uwarunkowania cywilizacyjne i kulturowe, o kto-
rych byla mowa wyzej (zob. rozdz. 1.1), a w szczeg6lnosci musi wy-
chodzi¢ z przyjetego w spoteczenistwie systemu aksjologicznego, na  okreslanie katalogu
podstawie ktérego da sie okresli¢, jakie zachowania sg dla poszcze-  zachowan zabranionych
golnych oséb, spoleczeristwa czy dla panstwa, jako zorganizowanej
formy wspoélzycia spotecznego, szkodliwe. Nie mozna pominac przy po-
dejmowaniu decyzji o umieszczeniu w katalogu zachowan zabronionych
pod grozba kary wiedzy i do§wiadczenia na temat skutecznosci stosowa-
nia przymusu zawartego w karze w zwalczaniu zachowan okreslonej ka-
tegorii. Sa kategorie zachowan, ktére niewatpliwie wykraczaja poza akcep-
towane normy postepowania, ale do zwalczania ktérych $rodki, jakimi
dysponuje prawo karne, nie sa wlaiciwe. Jako przyktad mozna podac
np. naduzywanie alkoholu czy prostytucje.
Réwniez okreslajac zasady odpowiedzialnosci karnej, prawo karne musi
sie liczy¢ z podstawami cywilizacyjnymi i kulturowymi danego spoleczen-
stwa. Mozna to jednoznacznie wykazaé np. przy okresleniu granicy
wieku, od ktdrej przekroczenia rozpoczyna si¢ odpowiedzialno§¢  okreslanie zasad
karna danej osoby. Polski ustawodawca zdecydowal sie, ze 17. rok  odpowiedzialnasci karnej
zycia bedzie granica takiej odpowiedzialnosci, ale dopuscit w pew-
nych okreslonych wypadkach obnizenie tej granicy do 15 lat. W innych
krajach granica ta jest inaczej okreslana. Szczegélnie dzisiaj na terenie
panstw Unii Europejskiej réznice takie moga powodowac problemy prak-
tyczne, w szczegdlno$ci w razie przekazywania obywatela polskiego,
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nieletniego wedlug prawa polskiego, innemu panstwu Unii, w ktérym
osoba ta popelnila przestepstwo. Réwniez opierajac sie na podstawach
naszej cywilizacji i standardéw kulturowych, przyjmujemy brak odpowie-
dzialnosci karnej oséb psychicznie chorych lub niedorozwinietych. Zakta-
damy, generalnie rzecz biorac, konieczno$¢ pewnego poziomu §wiadomosci
spolecznego znaczenia czynu i mozliwosci kierowania swym postepowaniem
dla ustalenia podstawy dla odpowiedzialno$ci karne;j.

Przyktad: Ustalenie przez bieglych psychiatréw badajacych sprawce za-
béjstwa, ze cierpi on od lat na schizofrenie i w czasie czynu nie
mégl rozpoznac¢ znaczenia swojego czynu, gdyz osoba przez niego
zaatakowana jawila mu si¢ jako zagrazajacy jego zyciu potwor
z kosmosu, prowadzi — w razie podzielenia tej opinii przez organ
wymiaru sprawiedliwosci — do umorzenia postepowania karnego
i zastosowania wobec sprawcy zabdjstwa leczniczych srodkéw za-

bezpieczajacych.

Na tych samych podstawach twierdzimy réwniez, Ze stopien ograni-
czenia $wiadomosci znaczenia czynu lub mozliwosci kierowania swym
postepowaniem nie bedzie wptywal na odpowiedzialno$¢ karnag, jezeli te
wlasciwosci sprawcy zostaly wywotane wprawieniem sie w stan nietrzez-
woéci lub odurzenia $rodkami psychotropowymi (art. 31 § 3 k.k.).

Przyktad: Sprawca wypadku drogowego, u ktérego stwierdzono 3 pro-
mile alkoholu we krwi, nie bedzie mégt sie skutecznie broni¢ na
tej podstawie, ze w czasie czynu nie byt w stanie zapanowaé nad
prowadzonym pojazdem.

Niewatpliwie takze bardzo silne uzaleznienie od podstaw cywilizacyj-
nych i kulturowych wystepuje przy okreéleniu w prawie karnym kar i innych
$rodkéw reakcji na popetnienie czynu zabronionego pod grozba kary.
okreslanie kar  Znakomitg tego ilustracja jest spér o kare smierci. Wspélczesny po-
iinnych srodkéw  ziom cywilizacji europejskiej nie pozwala na stosowanie tej kary. Nie
chodzi jednak tylko o kare $mierci. Spotecznos¢ miedzynarodowa
w wielu konwencjach miedzynarodowych zgodnie zakazuje stosowania tor-
tur lub nieludzkiego traktowania albo karania (zob. np. Konwencja w spra-
wie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub po-
nizajacego traktowania albo karania, podpisana w Nowym Jorku dnia 10
grudnia 1984 r., Dz. U. z 1989 r. Nr 63, poz. 378 — zal.). Polska Konstytucja

w art. 40 zakazuje stosowania jakichkolwiek kar cielesnych.
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Mozna ogoélnie stwierdzi¢, ze granice przystugujacego panstwu prawa
karania, zaréwno co do zakresu katalogu czynéw zabronionych pod grozba
kary, jak i co do rodzaju stosowanych kar i ich surowosci, wyznaczaja
gwarantowane Konstytucja wolnosci i prawa czlowieka, wynikajace  granice prawa karania
z jego przyrodzonej i niezbywalnej godnosci. Te wolno$ci i prawa sa  przez pafistwa
takze gwarantowane normami prawa miedzynarodowego i euro-
pejskiego. Te ostatnie ograniczaja wladze panistwowa, Konstytucja ograni-
cza wladze ustawodawcza.

Pojecie ,prawo karne” jest do pewnego stopnia niesciste. Ta dziedzina
prawa nie zawiera tylko norm, na podstawie ktérych sprawcom czynéw
zabronionych pod grozbg kary sa wymierzane kary lub $rodki karne.
Normy prawa karnego reguluja tez stosowanie innych srodkéw, niemaja-
cych charakteru kary (np. $rodki zabezpieczajace, $rodki stosowane wo-
bec nieletnich).

1.3. MIEJSCE PRAWA KARNEGO W SYSTEMIE PRAWA

Prawo karne jest jedna z dziedzin sktadajacych sie, obok np. prawa cywil-
nego, administracyjnego czy finansowego, na porzadek prawny danego
panistwa. Jest to jednak dziedzina szczegdlna, i to nie tylko ze wzgledu na
stosowane $rodki reakcji prawnej, ale z uwagi na funkcje, jaka spet-
nia w stosunku do pozostatych dziedzin prawa. Prawo karne ma  subsydiarny charakter
charakter subsydiarny, pomocniczy w stosunku do pozostatych dyscy-  prawa karnego
plin nalezacych do porzadku prawnego. Podczas gdy np. prawo cy-
wilne ma za zadanie organizowanie stosunkéw majatkowych miedzy réz-
nymi podmiotami, to prawo karne ma za zadanie ochrone uregulowanych
W powyzszym prawie norm postepowania, oczywiscie tylko w takim za-
kresie, w jakim nie wystarcza $rodki przymusu, ktérymi ono dysponuje.
W stosunku do zachowan doprowadzajacych do spowodowania szkody
w majatku drugiej osoby wystarczy najczeéciej przewidziany w prawie cy-
wilnym obowiazek naprawienia szkody. Jezeli jednak szkoda jest wywotana
np. kradziezg, czyli zaborem cudzej rzeczy celem przywtaszczenia, to je-
dynie obowiazek zwrotu skradzionej rzeczy nie bytby wystarczajacym mo-
tywem powstrzymujacym potencjalnego zlodzieja przed dokonaniem za-
machu na cudza rzecz. W takim wypadku konieczne sa normy zawierajace
zagrozenie wobec potencjalnego sprawcy, powstrzymujace go od narusze-
nia normy.

To, co powiedziano, nie oznacza, ze w przepisach prawa karnego nie sg
zakodowane normy zakazujace okreslonych zachowan, ktérych to zakazéw
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daremnie szukatoby sie w innych dziedzinach prawa. Jezeli w prawie kar-
nym (art. 202 § 1 k.k.) przewiduje sie¢ odpowiedzialno$¢ karna dla tego,
»kto prezentuje tresci pornograficzne w taki sposéb, ze moze to narzucic¢
ich odbidr osobie, ktéra sobie tego nie zyczy’, to z przepisu tego wynika
norma zakazujgca prezentacji tresci pornograficznych w okreslony sposéb.
Norma ta, na réwni z normami prawnymi nalezgcymi do innych dziedzin
prawa, wyznacza obszar zachowan zakazanych przez ustawodawce. Po-
dobnie jedynie z przepiséw prawa karnego wynika zakaz juz samego usi-
fowania popelnienia czynéw zabronionych pod grozbg kary (zob. art. 13
§1i2kkd).

Z subsydiarnego charakteru prawa karnego wynika wazna zasada: je-
zeli jakie§ zachowanie, w $wietle wlasciwych dla danej dziedziny zycia spo-
lecznego norm prawnych, nie jest uznane za sprzeczne z tymi normami, to
nie moze by¢ ono uznane za zabronione pod grozba kary przez prawo karne.
Ten problem zostanie oméwiony szerzej w kontekscie analizy norm praw-
nych na gruncie prawa karnego.

Przyktad: Jezeli ustawa z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji
niejawnych (Dz. U. Nr 182, poz. 1228) w art. 1 ust. 2 nie uznaje
dziennikarza za zobowigzanego do ochrony tajemnicy panstwo-
wej, to kodeks karny nie moze uznawac ujawnienia takiej tajem-
nicy przez dziennikarza za czyn zabroniony pod grozba kary.
Artykut 265 § 1 k.k.? musi by¢ interpretowany zgodnie z ta zasada.

P Art. 13. § 1. Odpowiada za usitowanie, kto w zamiarze popehienia czynu zabro-
nionego swoim zachowaniem bezposrednio zmierza do jego dokonania, ktére jednak
nie nastepuje.

§ 2. Usitowanie zachodzi takze wtedy, gdy sprawca nie uswiadamia sobie, ze do-
konanie jest niemozliwe ze wzgledu na brak przedmiotu nadajacego sie do popelnienia
na nim czynu zabronionego lub ze wzgledu na uzycie $rodka nie nadajacego si¢ do po-
pelnienia czynu zabronionego.

2 Art. 265. § 1. Kto ujawnia lub wbrew przepisom ustawy wykorzystuje informacje
niejawne o klauzuli ,tajne” lub ,$cisle tajne’, podlega karze pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5.
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1.4. PODSTAWOWE POJECIA ZWIAZANE Z PRAWEM
KARNYM

Dla lepszego zrozumienia toku wywodu konieczne jest w tym miejscu, bez
wchodzenia w szczegétowe zagadnienia, wyjasnienie podstawowych pojec

uzywanych na gruncie prawa karnego.

1.4.1. CZYN ZABRONIONY

W art. 115 § 1 k.k. jest zawarta definicja pojecia ,,czyn zabroniony”.
Ustawa stanowi, Ze czynem zabronionym jest zachowanie o znamio-  definicja
nach okre$lonych w ustawie karnej. Zatem aby stwierdzi¢, czy dane
zachowanie czlowieka stanowi czyn zabroniony, nalezy poréwnac ce-
chy tego zachowania z zawartym w ustawie karnej opisem typu (wzorca)
czynu zabronionego. Jezeli w stanie faktycznym wystapily wszystkie ele-
menty opisu skladajacego sie na ujety w ustawie wzorzec, to mamy do czy-
nienia z czynem zabronionym.

Pojecie ,czyn zabroniony” jest uzywane w dwojakim znaczeniu. Raz
jako okreslenie samego wzorca karalnego naruszenia zakazu lub nakazu
zawartego w normie sankcjonowanej (zob. nizej), drugi raz jako okresle-
nie samego zachowania wypelniajacego ten wzorzec.

Nalezy wyrézni¢ takze dwie kategorie czynéw zabronionych. Do
pierwszej zaliczamy zbrodnie i wystepki, do drugiej — wykroczenia. Po-
dzial na te dwie kategorie ma charakter czysto formalny i jest oparty
na rodzaju ustawowego zagrozenia kara. Zbrodnie sa czynami za-  kategorie czynow
bronionymi zagrozonymi kara pozbawienia wolno$ci na czas nie krét-  zabranionych
szy niz 3 lata albo kara surowsza, wystepki natomiast sa zagrozone
grzywna powyzej 30 stawek dziennych, kara ograniczenia wolno$ci  zbrodnie i wystepki
albo kara pozbawienia wolno$ci przekraczajaca miesiac. Jezeli zagro-
zenie kara nie siegga wysoko$ci okreslonej dla wystepku, to mamy  wykroczenia
do czynienia z wykroczeniem.

Przykiad: Jezeli w art. 278 § 1 k.k. czyn polegajacy na zabraniu w celu
przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej (kradziez) jest zagrozony
karg pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5, to mamy do
czynienia z wystepkiem.

Dla podziatu na zbrodnie i wystepki nie jest wazne, czy wymierzona
kara moze przekracza¢ 3 lata. Wazne jest to, czy wymierzona kara moze
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by¢ nizsza niz 3 lata. W podanym przykfadzie kara pozbawienia wolnosci
moze by¢ wymierzona ponizej 3 lat, co przesadza, ze mamy do czynienia
z wystepkiem.

Na zakwalifikowanie danego czynu zabronionego do kategorii zbrodni
i wystepkéw ma znaczenie jedynie zagrozenie okre$lone w czesci szcze-
golnej ustawy karnej. Nie wplywa na te kwalifikacje tzw. nadzwyczajny
wymiar kary.

Przyktad: Sprawca rozboju kwalifikowanego (art. 280 § 2 k.k.) podlega
karze pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy niz 3 lata. Ten
czyn zabroniony jest wiec zbrodnia. Nie zmieni tej oceny fakt, ze
ze wzgledu na ograniczona w znacznym stopniu poczytalnosé
sprawcy (art. 31 § 2 kk.) sad bedzie mégt zastosowa¢ nadzwy-
czajne zlagodzenie kary i wymierzy¢, zgodnie z art. 60 § 6 pkt 2,
kare nie nizszg niz rok i nie wyzsza niz 2 lata i 11 miesiecy pozba-
wienia wolnosci (a wiec kare typowg dla wystepkdéw).

Wykroczenia sa zaliczane do czynéw zabronionych pod grozba kary,
ale zostaly wydzielone z prawa karnego w $cistym znaczeniu i sg okreslone

w kodeksie wykroczen i wielu réznych ustawach dodatkowych.

1.4.2. PRZESTEPSTWO

Pojecie ,przestepstwo” nalezy do podstawowych dla prawa kar-
definicia  nego. Przestepstwem jest czyn bezprawny zabroniony pod grozba
kary (zbrodnia lub wystepek), ktérego sprawcy mozna postawié za-
rzut, ze mégl sie zachowac zgodnie z nakazem lub zakazem zawartym w nor-
mie prawnej (sankcjonowanej). Czyli inaczej mdwiac, przestepstwem jest
zawiniony czyn zabroniony nalezacy do kategorii zbrodni lub wystepkdw.
Jak juz byta wyzej mowa, odréznienie przestepstwa od wykroczenia
ma charakter formalny, tzn. jest zalezne zasadniczo od wysokosci ustawo-
wego zagrozenia. Przy okresleniu przestepstwa role odgrywa réw-
formalno-materialne  niez czynnik materialny. Przestepstwem jest czyn zabroniony i zawi-
okreslenie przestepstwa  niony, ktérego stopien spolecznej szkodliwosci jest wiekszy od
znikomego (zob. art. 1 § 2 k.k.). Na gruncie prawa karnego méwimy
wiec o formalno-materialnym okre$leniu przestepstwa.

Ustawodawca obok przestepstw w podanym wyzej znaczeniu wyrdz-
nia takze przestepstwa skarbowe. Jest sporne, czy pojecie ,przestepstwo”
obejmuje takze pojecie ,przestepstwo skarbowe” Jest to jednak

przestepstwa skarbowe  problem, ktéry w tym miejscu nie moze by¢ rozstrzygany.
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1.4.3. WYKROCZENIE

Czyn zabroniony, ktéry — z uwagi na wysokos¢ ustawowego zagrozenia —

nie stanowi przestepstwa (zbrodni albo wystepku), jest wykroczeniem. Wy-
kroczenie ma wiele cech wspélnych z przestepstwem. Jest to czyn

zabroniony pod grozba kary i zawiniony. Réznica sprowadza sig do ~ wykroczenie
wysokosci ustawowego zagrozenia. Zgodnie z art. 1 k.w. wykrocze-  a przestepstwo
nia sg zagrozone karami aresztu, ograniczenia wolno$ci, grzywny do

5000 z1 lub nagany. Podobnie jak w wypadku przestepstw, takze wykrocze-

nie jest okreslone od strony formalnej i materialnej. Wykroczeniem jest

czyn spolecznie szkodliwy. Biorac pod uwage sam abstrakcyjny ustawowy

typ wykroczenia, jego stopien spotecznej szkodliwosci jest nizszy od ty-

péw stanowiacych wystepek. W konkretnych wypadkach moze by¢ ina-

czej, tzn. wykroczenie moze okazac sie spolecznie szkodliwe w wyzszym
stopniu niz konkretny czyn realizujacy znamiona wystepku.

Niewatpliwie wiele wykroczeni to czyny, ktére polegaja na niepodpo-
rzadkowaniu sie nakazom administracyjnym. Dlatego dawniej nazywano
prawo o wykroczeniach prawem karno-administracyjnym. Dzisiaj to wy-
réznienie nie jest w petni uzasadnione. Mozna wskaza¢ wiele wykroczen,
ktére od wystepkdw rézni jedynie przejawiajacy sie w stopniu spolecznej
szkodliwosci ciezar popetnionego czynu. Przykladem tego jest kradziez
rzeczy, ktérej warto$¢ nie przekracza 250 zt (art. 119 k.w.). Okreélenie
»prawo karno-administracyjne” (lub cze$ciej administracyjno-karne) rezer-
wujemy dzisiaj raczej dla systemu stosowania represji wobec podmiotéw
przewaznie zbiorowych, ale takze wobec oséb indywidualnych, za niepod-
porzadkowanie sie przepisom o charakterze administracyjnym.

Do reformy postepowania w sprawach o wykroczenia w 2001 r. wlas-
ciwe do wymierzania kar za wykroczenia byty kolegia do spraw wykroczen,
dziatajace przy organach samorzadu terytorialnego. Dlatego byl uzasad-
niony podzial prawa karnego na prawo karne sagdowe i prawo karne po-
zasadowe. Obecnie w sprawach o wykroczenia orzekaja sady i podzial ten
nie ma podstaw merytorycznych.

1.4.4. ADMINISTRACYJNE KARY PIENIEZNE

W systemie prawnym za niepodporzadkowanie si¢ okreslonym normom
o charakterze administracyjnym przewidziano stosowanie represji, i to
o wysokim stopniu dolegliwo$ci majagtkowej. Czesto stosowanie tych sank-
cji nie jest uwarunkowane przypisaniem winy, ale ze wzgledu na ingerencje
w sfere przede wszystkim praw majgtkowych represjonowanych podmiotéw
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nalezy odnosi¢ do tego rodzaju regulacji zasady konstytucyjne, ktére maja
zastosowanie w prawie karnym, a w szczegdlnosci zasade proporcjonal-
nosci (art. 31 ust. 3 Konstytucji RP?) i zasade praworzadnosci (art. 7 Kon-
stytucji RP*). Mieszcza sie one w szeroko rozumianym prawie represyj-
nym i niekiedy bywa do nich stosowane okreslenie ,odpowiedzialnosc¢
administracyjno-karna” Najczesciej bowiem sankcje te sg orzekane przez
organy administracyjne.

Przyktad: 1) Zgodnie z art. 298 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo

ochrony $rodowiska (tekst jedn.: Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150
z p6zn. zm.) wojewddzki inspektor ochrony srodowiska moze nato-
zy¢ administracyjne kary pieniezne na podmioty naruszajace okre-
$lone w ustawie normy postepowania w zakresie ochrony srodowiska.
2) Ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsu-
mentéw (Dz. U. Nr 50, poz. 331 z p6Zn. zm.) upowaznia w art. 106
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do natoze-
nia na przedsiebiorce kary pienieznej w wysokosci nie wiekszej niz
10% przychodu osiagnietego w roku rozliczeniowym poprzedzaja-
cym rok, w ktérym nastepuje ukaranie za naruszenie okre$lonych
w przepisie obowiazkéw wynikajacych z ustawy. Naruszenie tych
obowiazkéw moze nastgpi¢ takze nieumyslnie.
3) W art. 107 tej samej ustawy Prezes Urzedu Ochrony Konkuren-
¢ji i Konsumentéw zostaje upowazniony do natozenia kary pie-
nigznej w wysokosci stanowiacej réwnowarto$¢ do 10 000 euro
za dziatania lub zaniechania okreslone w tym przepisie. Réwniez
w tym wypadku kara nie jest uzalezniona od umyslnego narusze-
nia zakazu lub nakazu ustawowego.

1.4.5. PRZEWINIENIE DYSCYPLINARNE

Czynami zabronionymi przez ustawe sg takze przewinienia dyscyplinarne,
jezeli odpowiedzialnos$¢ dyscyplinarna zostata uregulowana ustawowo.
Przewinienia dyscyplinarne s3 skierowane przeciwko godnos$ci wykonywa-

? Art. 31. 3. Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw
moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycz-
nym panstwie dla jego bezpieczenistwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony éro-
dowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. Ogranicze-
nia te nie moga naruszac istoty wolnosci i praw.

* Art. 7. Organy wiladzy publicznej dziataja na podstawie i w granicach prawa.
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nego zawodu lub sprawowanej stuzby publicznej. W odréznieniu od prze-
stepstw i wykroczen przewinienia dyscyplinarne nie zostaly i nie moga
by¢ ustawowo okreslone, tak jak nie da sie w pelni wyczerpujaco
opisac zasad, szczegdlnie etycznych, obowiazujacych przy wykony-  brak ustawowego
waniu okreslonego zawodu lub pelnieniu danej stuzby publicznej.  okreslenia
Tworzone kodeksy etyczne obowiazujgce okreslone grupy zawo-
dowe zawieraja jedynie katalog podstawowych zasad, ale nie jest on zamk-
niety. W stosunku do przewinient dyscyplinarnych nie obowigzuje wiec
podstawowa zasada prawa karnego — dostatecznej ustawowej okreslono-
$ci czynu zabronionego.
Miedzy przewinieniami dyscyplinarnymi a przestepstwami i wykro-
czeniami nie zachodzi stosunek wykluczania. Popelnienie przestepstwa
w zwiazku z wykonywaniem okre$lonego zawodu lub petnieniem
stuzby publicznej bedzie najczesciej takze zachowaniem godzacym  przewinienia dyscypli-
w godnos¢ danego zawodu i stuzby, a w zwiazku z tym takze prze- narne a przestepstwa
winieniem dyscyplinarnym. Ukaranie za przestepstwo co do zasady i wykroczenia
nie wylacza mozliwos$ci pociagniecia do odpowiedzialnosci dyscypli-
narnej lub zawodowej, a wrecz moze taka odpowiedzialno$¢ uzasadniac.

Przykiad: Funkcjonariusz publiczny przyjal za zalatwienie sprawy ko-
rzy$¢ majatkowa. Czyn ten stanowi realizacje znamion czynu za-
bronionego okreslonego w art. 228 § 1 k.k. Czyn ten stanowi takze
naruszenie zasad etycznych obowigzujacych stuzbe publiczna.
Funkcjonariusz publiczny poniesie odpowiedzialno$¢ karng za
popelnione przestepstwo i niezaleznie od tego bedzie odpowiadat
dyscyplinarnie za naruszenie zasad etyki obowigzujacych funkcjo-
nariusza publicznego w toku pelnionej stuzby.

Brak ukarania za przestepstwo, w tym nawet wyrok uniewinniajacy, na
gruncie obowiazujacych przepiséw ustawowych nie wylacza odpowiedzial-
nosci dyscyplinarnej. Brak stwierdzenia przestepstwa nie wyklucza bo-
wiem ustalenia, ze zachowanie danej osoby naruszato godnos¢ stuzby.

Przyktad: Funkcjonariusz publiczny zostal oskarzony o niedopelnienie
obowigzkéw i dzialanie przez to na szkode interesu strony zatatwia-
jacej sprawe w urzedzie (art. 231 § 1 k.k.). Sad uniewinnit oskar-
zonego z zarzutu niedopelnienia obowiazkéw, uzasadniajac, ze
oskarzony nie mial w zakresie czynnosci danego obowiazku. Stan
faktyczny wskazywal jednak, ze funkcjonariusz publiczny odniést
sie do strony w sposdb naruszajacy godnosé petnionego urzedu.
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1.4.6. KARA

Konsekwencje naruszenia normy postepowania, z wyjatkiem nielicznych
tzw. lex imperfecta, ktérych naruszenie nie pociaga za soba zadnej reakcji
prawnej, okreslaja poszczegélne dziedziny prawa. Zawinione spowodowa-
nie szkody majatkowej rodzi na gruncie prawa cywilnego obowigzek napra-
wienia szkody. Niewykonanie obowiazku wynikajacego z prawa administra-
cyjnego skutkuje egzekucjg administracyjna lub innymi srodkami przymusu
administracyjnego. Niezaleznie od konsekwencji przewidzianych w poszcze-
golnych dziedzinach prawa, jezeli czyn naruszajacy norme postepowania
jest przestepstwem, wchodzg w gre reakcje przewidziane w prawie karnym.
Podstawowg, charakterystyczng dla prawa karnego forma reakcji na po-
pelnione przestepstwo jest kara. Kara jest osobista dolegliwoscia zadana przez
konstytucyjnie uprawniony organ panstwowy sprawcy przestepstwa
definicia  jako wyraz potepienia jego zachowania. Organem uprawnionym kon-
stytucyjnie do wymierzania kar sa jedynie sady. Dotyczy to takze kar
orzekanych za wykroczenia. Kara ma by¢ dolegliwos$cia osobistg, tzn. ma
bezposrednio wkracza¢ w wolnosci i prawa osoby karanej. Wymierzenie jej
oznacza wiec zawsze zadanie osobie ukaranej dolegliwosci. Ujemne konse-
kwencje zastosowania kary odnoszace si¢ do 0séb trzecich (np. cztonkéw
rodziny) sg juz efektem ubocznym karania, niezamierzonym przez organ,
ktoéry ja wymierza.

Przyktad: Rodzina osoby skazanej na kare pozbawienia wolnosci, znaj-
dujaca sie — z powodu braku zarobkéw zywiciela rodziny — w nie-
dostatku, ma pelne prawa do pomocy socjalne;.

Kara, w znaczeniu prawa karnego, moze by¢ tylko reakcja na popelnione
przestepstwo, a wiec czyn zabroniony pod grozba kary i zawiniony. Wina jest
warunkiem koniecznym zastosowania kary. Wyraza to facifiska pare-
kara reakcja na  mia nulla poena sine culpa. Nie jest wiec kara stosowanie srodkéw wy-
popetnione przestepstwo  chowawczych lub poprawczych wobec nieletnich lub umieszczenie
osoby niepoczytalnej — sprawcy czynu zabronionego — w psychia-
trycznym zakladzie zamknietym celem jej izolacji jako osoby niebezpiecznej.
Ani potepienie, ani zadanie dolegliwo$ci sprawcy czynu zabronionego nie sa

w takim wypadku celem dziatania organu orzekajacego o izolacji.
Kodeks karny z 1997 r. wyrdznia nastepujace kary: grzywne, kare
rodzaje kar  ograniczenia wolnosci, kare pozbawienia wolnosci (od miesiaca do
15 lat), kare 25 lat pozbawienia wolno$ci i kare dozywotniego pozba-

wienia wolnosci.
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1.4.7. SRODEK KARNY

Reakcjg karnoprawng na popetnione przestepstwo, a wiec czyn zabroniony,
ktérego sprawcy mozna postawi¢ zarzut, ze mégt zachowac sie zgodnie
z nakazem lub zakazem normy prawnej, moze by¢ takze orzeczenie przez
sad $rodka karnego obok kary, a w okreslonych w ustawie wypadkach za-
miast kary. Srodki karne maja zréznicowany charakter. Z jednej strony maja
one stanowi¢ zaostrzenie i zracjonalizowanie dolegliwosci zwiazanej

z kara, z drugiej strony stuzg one zabezpieczeniu spoteczenistwa  funkcje ¢rodkéw karnych
przed mozliwymi w przyszlosci dziataniami sprawcy lub prowadza

do zabezpieczonego przymusem prawnym zrekompensowania przez
sprawce szkdd spowodowanych przestepstwem. Przedstawionych w tym
miejscu funkcji srodkéw karnych nie nalezy traktowac roztacznie. Jeden $ro-
dek moze spetnia¢ wigcej niz jedna funkcje. Przyktadowo, zakaz prowadze-
nia pojazdéw moze by¢ orzeczony, gdy zachodzi potrzeba zwiekszenia do-
legliwos$ci zwiazanej z kara i jednocze$nie pelni on funkcje zabezpieczenia
uzytkownikéw drogi przed niebezpiecznym kierowca.

W art. 39 k.k. jest zawarty katalog $srodkéw karnych. Ustawa  katalog $rodkow karnych
wymienia:

— pozbawienie praw publicznych,

— zakaz zajmowania okreslonego stanowiska, wykonywania okreslo-
nego zawodu lub prowadzenia okre$lonej dziatalno$ci gospodarczej,

— zakaz prowadzenia dziatalno$ci zwiazanej z wychowaniem, lecze-
niem, edukacjg maloletnich lub z opieka nad nimi,

— obowiazek powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych $rodo-
wiskach lub miejscach, zakaz kontaktowania si¢ z okreslonymi osobami,
zakaz zblizania sie do okreslonych oséb lub zakaz opuszczania okreslo-
nego miejsca pobytu bez zgody sadu,

— zakaz wstepu na impreze masowa,

— zakaz wstepu do osrodkéw gier i uczestnictwa w grach hazardowych,

— nakaz opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonym,

— zakaz prowadzenia pojazddéw,

— przepadek,

— obowiazek naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznana
krzywde,

— nawiazka,

— $wiadczenie pieniezne,

— podanie wyroku do publicznej wiadomosci.

Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze $rodki karne, tak jak kary, moga by¢
orzekane jedynie wobec sprawcéw przestepstw, a wiec warunkiem koniecz-
nym ich orzeczenia jest wina.
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1.4.8. SRODKI ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

W obowigzujacym kodeksie karnym kary zasadnicze moga podlega¢ istot-
nej modyfikacji. Sad moze wykonanie orzeczonej grzywny, kary ogranicze-
nia wolnosci lub pozbawienia wolnosci w wysokosci zasadniczo do
warunkowe zawieszenie 2 lat, wyjatkowo (art. 60 § 5 k.k.° i art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k.®) do lat 5,
wykonania kary  warunkowo zawiesi¢ na okres préby polaczony z mozliwoscig nato-
zenia na sprawce odpowiednich obowiazkéw lub oddaniem go pod
dozér kuratora. Po pomyslnym zakoniczeniu okresu préby i dodatkowych
6 miesigcach nastepuje zatarcie skazania. Warunkowe zawieszenie jest wigc
daniem szansy sprawcy, ktéry nie wykazuje cech demoralizacji i wobec ktérego
samo skazanie i orzeczenie kary jest wystarczajacym ostrzezeniem. Jesli
w okresie préby skazany nie przestrzega porzadku prawnego, nie wykonuje
natozonych obowiazkéw, a w szczegélnosci gdy popetni przestepstwo, sad
moze zarzadzi¢ wykonanie orzeczonej kary. W okreslonych wypadkach za-
rzadzenie wykonania orzeczonej kary jest obligatoryjne (75 § 1 k.k.”).
Jeszcze dalej idacym $rodkiem zwigzanym z wyznaczeniem okresu
warunkawe umorzenie  préby jest warunkowe umorzenie postepowania karnego (art. 66—
postepowania karnego 68 k.k.). Ustawodawca uznal, ze w wypadku przestepstw o mniejszym
ciezarze gatunkowym (zagrozonych karg zasadniczo nieprzekracza-
jaca 3 lat pozbawienia wolnosci, wyjatkowo — 5 lat pozbawienia wolnosci),
gdy sprawca nie byt dotychczas karany za przestepstwo umyslne i nie wy-
kazuje cech demoralizacji, co pozwala przypuszczaé, ze bez kontynuowa-
nia postepowania i ukarania sprawca przestepstwa bedzie przestrzegal po-
rzadku prawnego, a w szczegolnosci nie popelni przestepstwa, mozna wobec
takiego sprawcy warunkowo umorzy¢ postepowanie i umozliwi¢ mu unik-
niecie stygmatyzacji zwiazanej z wyrokiem skazujacym. Na sprawce prze-
stepstwa sad stosujacy warunkowe umorzenie postepowania moze nalozy¢
w okresie proby obowiazki, w szczegdlnosci naprawienie wyrzadzonej prze-

® Art. 60.§ 5. W wypadkach okre$lonych w § 314 sad, wymierzajac kare pozbawienia
wolnosci do lat 5, moze warunkowo zawiesi¢ jej wykonanie na okres préby wynoszacy
do 10 lat, jezeli uzna, ze pomimo niewykonania kary sprawca nie popelni ponownie
przestepstwa; przepisy art. 71-76 stosuje si¢ odpowiednio.

® Art. 343. § 2. W wypadku okreslonym w § 1:

()

2) warunkowe zawieszenie wykonania kary moze nastapi¢ niezaleznie od przestanek
okreslonych w art. 69 § 1-3 Kodeksu karnego, przy czym nie stosuje si¢ go do kary po-
zbawienia wolno$ci w wymiarze powyzej lat 5, a okres préby nie moze przekroczy¢ 10 lat.

7 Art. 75. § 1. Sad zarzadza wykonanie kary, jezeli skazany w okresie préby popet-
nit podobne przestepstwo umyslne, za ktére orzeczono prawomocnie kare pozbawie-
nia wolnosci.
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stepstwem szkody (w okreslonych sytuacjach jest to obowiazek sadu). Po
uplywie okresu préby postepowanie przeciwko danemu sprawcy o popel-
nione przestepstwo nie moze by¢ juz kontynuowane. Jezeli w okresie préby
sprawca popelni przestepstwo lub w inny sposéb bedzie naruszal zasady
wspdlzycia spotecznego, sad moze zarzadzi¢ (w niektérych przypadkach jest
to obligatoryjne) podjecie postepowania warunkowo umorzonego i konty-
nuuje postepowanie karne w sprawie popetnionego przestepstwa.

Trzecim s$rodkiem przewidzianym przez kodeks karny, zwigzanym
z wyznaczeniem okresu préby, jest warunkowe przedterminowe zwolnienie
z wykonania reszty kary pozbawienia wolnoéci (art. 77). Ustawa prze-
widuje, ze po odbyciu okreslonej czesci kary, gdy jej przebiegiinne  warunkowe
okreslone w ustawie przestanki za tym przemawiaja, sad moze zde-  przedterminowe
cydowaé o warunkowym zwolnieniu. Pozostaly do odbycia calej  zwolnienie
kary okres stanowi czas préby (ktéry nie moze by¢ zasadniczo krét-
szy niz 2 lata lub dluzszy niz 5 lat), czyli kontrolowanej wolnosci, i jesli prze-
biegnie prawidfowo, tzn. skazany bedzie przestrzegat porzadku prawnego,
a w szczegdlnosci nie popelni przestepstwa, kare uznaje sie za odbyta.

1.4.9. SRODKI ZABEZPIECZAJACE

Zabezpieczenie przestrzegania porzadku prawnego chroniacego podsta-
wowe warto$ci wymaga reakgji takze na naruszenia tego porzadku i zagro-
zenia dobr przez osoby, ktdre ze wzgledu na swéj stan zdrowia psychicznego
lub inne wtasciwosci same nie ponosza odpowiedzialnosci karnej z uwagi
na brak winy, ale stanowig zagrozenie takze w przysztosci. Czyn zabroniony
jest podstawa uruchomienia dziatan zmierzajacych do neutralizacji niebezpie-
czefistwa stwarzanego przez sprawce. Ponizej bedzie mowa o kierunkach
w prawie karnym, ktdre stosowanie srodkéw zabezpieczajacych uzaleznialy
jedynie od rozpoznanego zagrozenia ze strony okreslonej osoby lub nawet
grupy oséb, bez koniecznosci stwierdzenia popelnienia przez dang osobe
czynu zabronionego. Zabezpieczenie przed osobami niebezpiecznymi, cho-
rymi moze by¢ wprowadzane niezaleznie od czynu zabronionego, ale nie
na podstawie prawa karnego. Osoba psychicznie chora moze by¢ w trybie
postepowania opiekuriczego umieszczona, jesli jest to konieczne ze wzgledu
na jej bezpieczeristwo lub bezpieczenstwo otoczenia, w zamknietym zakla-
dzie psychiatrycznym. Prawo karne okresla stosowanie $rodkéw zabezpiecza-
jacych tylko jako reakcje na popelnienie czynu zabronionego.
Srodki zabezpieczajace moga by¢ dwojakiego rodzaju. Moga to  rodzaje srodkéw
by¢ $rodki o charakterze leczniczym albo $rodki o charakterze ad-  zabezpieczajacych
ministracyjnym. Osobe psychicznie chorg, ktéra dopuscita sie czynu
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zabronionego w warunkach wylaczajacych jej poczytalno$é, mozna umie$-
ci¢ w zamknietym zaktadzie jako $rodku zabezpieczajacym o charakterze
leczniczym. Kierowcy, ktéry doznat w trakcie prowadzenia pojazdu pierw-
szy raz w zyciu ataku schizofrenii (pojawito sie nagle uczucie leku i przeko-
nanie, ze nalezy gwaltownie zwiekszy¢ predkosé) i spowodowat wypadek,
nie mozna postawic zarzutu w zwiazku z popelnieniem czynu zabronionego.
Mozna mu jednak odebra¢ prawo jazdy, stosujac $rodek zabezpieczajacy
o charakterze administracyjnym.

Srodki zabezpieczajace stosuje sad jako reakcje na czyn zabroniony ze
wzgledu na niebezpieczenistwo sprawcy. Cho¢ zasadniczo stosowane sa one
wobec sprawcéw, ktérym nie mozna przypisaé winy, to niekiedy $rodki za-
bezpieczajace o charakterze leczniczym mozna orzec takze wéwczas, gdy
popelnienie przestepstwa przez sprawce zwigzane bylo z okres$lonym za-
kiéceniem czynnosci psychicznych, ktére jednak nie wylgczato jego po-
czytalnosci w chwili czynu. Srodki takie wykonuje sie w czasie odbywania
kary, a zupelnie wyjatkowo takze po odbyciu kary (art. 95a k.k.#).

1.4.10. SRODKI STOSOWANE WOBEC NIELETNICH

Byla juz o tym mowa, Ze zgodnie z zalozeniami cywilizacyjnymi odpowie-
dzialno$¢ karna wymaga osiagniecia pewnego stanu dojrzalosci psychospo-
tecznej. Polski ustawodawca przyjal jako granice odpowiedzialnosci
granica  karnej ukonczenie 17 lat (wyjatkowo ukoniczenie 15 lat). W wypadku
odpowiedzialnosci karnej  sprawcéw czyndw zabronionych, ktérzy nie osiagneli granicy wieku
warunkujacego odpowiedzialno$¢ karng, nie przypisuje sie im winy
i takze nie wymierza sie im kary (wyjatki zob. rozdz. 16.5.2.1). Nie stosuje si¢
do nich represji karnej przewidzianej kodeksem karnym lub innymi ustawami
karnoprawnymi. Wobec tych oséb stosuje sie $rodki wychowawcze lub po-
prawcze wymienione w ustawie z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowa-
niu w sprawach nieletnich (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 33, poz. 178 z pézn.
zm.). Celem tych srodkéw nie jest represja, lecz przede wszystkim nadrobie-
nie zaleglosci wychowawczych i umozliwienie socjalizacji nieletnich.

8 Art. 95a. § 1. Skazujac sprawce na kare pozbawienia wolnoéci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania za przestepstwo skierowane przeciwko wolnosci seksualnej,
popelnione w zwiazku z zaburzeniami preferencji seksualnych, sad moze orzec umiesz-
czenie sprawcy, po odbyciu tej kary, w zaktadzie zamknietym albo skierowanie go na
leczenie ambulatoryjne, w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej lub psycho-
terapii, zmierzajacych do zapobiezenia ponownemu popelnieniu takiego przestepstwa,
w tym w szczegdlnosci poprzez obnizenie zaburzonego popedu seksualnego sprawcy.
Terapii farmakologicznej nie stosuje sig, jezeli jej przeprowadzenie spowodowatoby nie-
bezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia skazanego.
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1.5. PRAWO KARNE MATERIALNE I INNE DZIEDZINY
PRAWA KARNEGO

O pojeciu prawa karnego mozna méwi¢ w znaczeniu $cistym i w znacze-

niu ogdélnym. Prawo karne w znaczeniu $cistym zostato juz poprzednio

zdefiniowane jako zesp6t norm prawa stanowionego przez konsty-

tucyjnie uprawniony do tego organ, zawierajacych katalog czynéw  prawo karne materialne
zabronionych pod grozbag kary, regulujacych zasady pociggania do

odpowiedzialnosci karnej oraz okreslajacych katalog kar i innych srodkéw

stanowigcych reakcje na popelnienie czynu zabronionego oraz zasady sto-

sowania tych kar i srodkéw. Tak rozumiane prawo karne nazywamy pra-

wem karnym materialnym.

W ramach prawa karnego materialnego mozna wyré6zni¢ jeszcze ze-

sp6t norm odnoszacy sie do czynéw zabronionych stanowiacych prze-
stepstwa (prawo karne materialne w najécislejszym znaczeniu), ze-
spét norm odnoszacych sie do wykroczeni (prawo karne materialne  dziaty prawa karnego
wykroczen) oraz zespdét norm odnoszacych sie do przestepstw — materialnego
i wykroczen skarbowych (prawo karne materialne skarbowe). Tym
dzialom prawa karnego materialnego odpowiadaja podstawowe akty
prawne: ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88,
poz. 553 z pézn. zm.), ustawa z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen
(tekst. jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 46, poz. 275 z p6zn. zm.) oraz ustawa
z dnia 10 wrzeénia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (tekst jedn.:
Dz. U. z 2007 r. Nr 111, poz. 765 z pézn. zm.). Obok wymienionych ko-
dekséw obowiazuja liczne ustawy dodatkowe, zawierajace przepisy wcho-
dzace w sklad tych trzech odmian prawa karnego materialnego (przy-
klady zob. rozdz. 6.7). Dotyczy to w szczegélnosci licznych ustaw
zawierajgcych okreslenie wykroczen.

Obok prawa karnego materialnego wyréznia sie prawo karne procesowe,
regulujace czynnosci, ktérych celem jest ustalenie, czy zostalo popetnione
przestepstwo, kto jest jego sprawca oraz czy sprawca ponosi odpo-
wiedzialno$¢ karna, czyli jego osadzenie. Podstawowym aktem dla  prawo karne procesowe
tej dziedziny prawa jest ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks po-
stepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 z pézn. zm.). Obowiazuje takze
odrebny akt prawny — ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepo-
wania w sprawach o wykroczenia (tekst jedn.: Dz. U. z 2008 r. Nr 133,
poz. 848 z p6zn. zm.), odnoszacy sie do czynnosci, ktérych celem jest usta-
lenie, czy zostalo popelnione wykroczenie, kto jest jego sprawca oraz czy
sprawca ponosi za wykroczenie odpowiedzialno$¢. W kodeksie karnym
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skarbowym sg zawarte przepisy regulujace postepowanie w sprawach
o przestepstwa i wykroczenia skarbowe (tytul II).
Trzecia dyscypling prawna w ramach prawa karnego jest prawo karne
wykonawcze, regulujace zasady i tryb wykonania kar i srodkéw orzeczo-
nych wobec sprawcéw przestepstw lub wykroczen albo przestepstw
prawo karne wykonawcze  lub wykroczen skarbowych. Podstawowym aktem prawnym jest
w tej dziedzinie ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wy-
konawczy (Dz. U. Nr 90, poz. 557 z pézn. zm.).
Przedmiotem tego podrecznika jest prawo karne materialne w najscis-
lejszym znaczeniu, a wiec odnoszace sie do czynéw stanowiacych prze-
stepstwa.






Polskie prawo karne to obowigzkowa lektura dla wszystkich studentéw, ktarzy
chca opanowat teaoretyczne podstawy prawa karnego. Publikacja ta powinna stac
sie réwniez niezbedng pomoca dla aplikantéw i praktykéw - pozwala na od$wieze-
nie i uporzadkowanie wiedzy oraz utatwia zrozumienie rozwigzan przyjmowanych
przez ustawodawce lub sady.

Sposrad dostepnych na rynku podrecznikéw ksigzka ta wyréznia sie nie tylko
nowym podejsciem do tematu, ale réwniez opracowaniem formalnym. Wywodowi
towarzyszy bezposrednio przywotywana tres¢ przepiséw, co sprawia, ze z ksigzki
mozna korzystac bez koniecznosci ciggtego siegania do kodekséw. Swa funkcjonal-

nos¢ Polskie prawo karne zawdziecza przejrzystemu uktadowi, ktéry pozwala

na tatwg nawigacje po obszernym materiale, oraz marginaliom podkreslajgcym
najwazniejsze zagadnienia i licznym przyktadom. Podrecznik uwzglednia takze
ostatnie zmiany w prawie karnym, w tym nowelizacje kodeksu karnego
uchwalone do dnia 1 pazdziernika 2012. Tak skonstruowana ksigzka jest
niezwykle przyjazna dla uzytkownika i z powodzeniem konkuruje z publikacjami

elektronicznymi i internetowymi.
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